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CONTEXTE ET OBJECTIFS DES PROPOSITIONS

A la demande des équipes régionales en chargeélidbdration des Schémas régionaux de cohérence
écologique (SRCE), le MEDDE a initié un groupe @ail pour définir des orientations devant faeilita
définition et la mise en ceuvre du dispositif deviset d’évaluation des SRCE, en complément du cadre
réglementaire I'encadrant.

Ce groupe de travail était composé d’équipes ré&dgsnvolontaires et de quelgues personnes et iatesct
ressource's IRSTEA a accompagné les travaux du groupe daitrainsi que la consultation de 'ensemble
des équipes régionales sur les premieres propusitdu groupe qui ont abouti a ces propositions
consolidées.

L’objectif de ces propositions est d’'aider les DRE#t les Conseils Régionaux, en charge de I'éldlmra
des SRCE, a la mise en place du dispositif de stidiévaluation qui alimentera le pilotage de lseren
ceuvre du SRCE et la décision de maintien en vigoeude révision de ce dernier, six ans aprés son
adoption.

Ces propositions mettent a disposition un ensenblguestions évaluatives et d’'indicateurs, cersunésdes
objectifs communs des SRCE, et des régles d'om#onsdu dispositif. Ces propositions peuvent sede
base aux équipes régionales pour la mise en pkdeud propre dispositif de suivi et d’évaluatidtiles
proposent en particulier un jeu d’indicateurs dvisgui pourrait étre commun a lI'ensemble des ragio
Elles offrent également des pistes pour aider tpsipés a définir au niveau régional des indicateurs
complémentaires et des analyses qualitatives, qgalaptés aux objectifs régionaux et axes d'intefonat
spécifiques de chaque SRCE. Elles identifient etdis indicateurs qui sembleraient pertinents, ohaid |a
définition reste encore a expérimenter ou développe

Des fiches techniques détaillées sont égalemengsnasdisposition pour chaque indicateur proposé, en
accompagnement de cette note.

! Equipes régionales des régions Alsace, Bourgograche-Comté, lle-de-France, Rhone-Alpes, IRSTRAHN,
ONEMA, OPIE, CETE de I'Est, CNRS, SoeS, différemiseaux de la DEB au MEDDE.
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1 CADRE DES PROPOSITIONS: SUIVI ET EVALUATION DE LA POLITIQUE TRAME VERTE ET
BLEUE

1.1Pourquoi suivre et évaluer ?

Le dispositif de la politique Trame verte et bleapose sur trois niveaux d’échelles et d’actionba@ids :
- un cadrage national,
- un schéma régional de cohérence écologique co+élgar I'Etat et la Région;

- la prise en compte du schéma régional de cohéénutegique (SRCE) par les documents locaux de
planification (SCoT, PLU et cartes communales...lestprojets des collectivités territoriales et de
leurs groupements ainsi que de |'Etat.

L'évaluation du cadrage national et celle des sesémgionaux résultent d’'une obligation réglemeetai

Evaluer une politique publique, c'est d'abord ensmrer les effets pour, dans un second temps ponter
jugement sur ces derniers. L'évaluation est ass@uiésuivi. Le suivi consiste a collecter et a ysel des
informations concernant la mise en ceuvre d’undigoé, tout au long de sa durée, pour appuyerdtagje

de la politique. A la fin de la mise en ceuvre d@ditique ou a I'occasion de sa révision, une éatbn,
mobilisant les données du suivi, porte un jugenenpropose des suites a donner dans une perspective
d’amélioration de la politique et de sa cohérenax des autres échelles.

1.1.1Au niveau national

Ce que disent les textes :

Art.L. 371-2. du code de I'environnemenrt A I'expiration d'un délai fixé par décret, I'aut® administrative
compétente déEtat procéde a une analyse des résultats obtenals point de vue de la préservation et de
la remise en bon état des continuités écologiqueargda mise en ceuvre du document-cadrenentionné ay
premier alinéa et décide de son maintien en vigoeude procéder a sa révisidglle procede également 3
I'analyse du développement du territoire en termesl’activité humaine, notamment en milieu rural. Il est
procédé a la révision du document-cadre selondeduiure prévue pour son élaboration.

Art. R. 371-23du code de I'environnement Les analyses ainsi que la décision de mainteniigueur ou de
procéder a la révision des orientations nationptes la préservation ou la remise en bon état dasimuités
écologiques mentionnées au septieme alinéa delkatt. 371-2 relévent conjointement des minisithargés,
de I'environnement et de 'urbanisme et interviemnelans les conditions prévues par le premieréalide
l'article L. 371-2,au plus tard sept ans apres I'adoption, la révisioou la précédente décision de maintenir
en vigueur le document-cadre.

Art. D. 371-2. du code de I'environnement (Décre2012-1219 du 31 octobre 2012 relatif au Comit&arel
« trames verte et bleue »

«Il. — Pour son association a I'élaboration et a la migeur du document-cadre intitulé : Orientatigns
nationales pour la préservation et la remise endbahdes continuités écologiques prévue par Imigrealinéa
de l'article L. 371-2, le comité national est réanix principaux stades de la procédure afin deeilticuses
observations et propositions. Il veille a la conéeenationale des trames verte et bleue.

Pour l'association du comité national au suivi dedocument-cadre, le ministre chargé de I'envirovemd lui
adresse l'analyse des résultats de la mise en aewm@rientations nationales et recueille ses rewmations
en vue de leur maintien en vigueur ou de leur réwis

lll. — Le ministre chargé de l'environnement adresse au caté national les schémas régionaux d
cohérence écologique adoptés en application de Itmle L. 371-3, assortis d'une analyse de leu
contribution & la cohérence nationale des trames e et bleue.

D

=

Il adresse également les analyses des résultata dése en ceuvre de ces schémas régionaux au cpmité
national, qui peut faire toute recommandation écksion de la révision de chacun desdits schémas. »
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L’'Etat, au niveau national, doit présenter au Cémiational Trame verte et bleue une évaluationsamo
sur plusieurs composantes :

» les résultats des évaluations de la mise en ccegr8RCE ;

* une analyse de la contribution des SRCE a la cobéneationale de la TVB ;

* une analyse des résultats obtenus du point de evlie préservation et de la remise en bon état des
continuités écologiques par la mise en ceuvre durdent-cadre ;

* une analyse du développement du territoire en termgctivitts humaines, notamment en milieu
rural.

Le niveau national doit donc étre d'une part enureg’analyser les évaluations de chaque SRCEaetre’
part de réaliser une évaluation spécifique du disipd VB a I'échelle nationale. Ces analyses apput la
décision de maintien en vigueur ou de révision doudhent-cadre des orientations nationales pour la
préservation ou la remise en bon état des corgimaitologiques, au plus tard sept ans aprés leptiad.

1.1.2Au niveau régional

Ce que disent les textes :

La loi portant engagement national pour I'environnanent, instaurant les SRCE, prévoit quad’expiration
d’un délai fixé par décret, 'autorité administraé compétente de I'Etat procéde a ammlyse des résultats
obtenus du point de vue de la préservation et dedmise en bon état des continuités écologiqpes la
mise en ceuvre du SRCE et décide de son maintidguaur ou de procéder a sa révisien(Article L.371-3
du Code de I'Environnement).

Le décret relatif a la Trame verte et bleue et le jet de document-cadre“orientations nationales pour
la préservation et la remise en bon état des contiités écologiques’précisent les éléments suivants :

* Le SRCE doit comporter un dispositif de suivi ed\diluation pour permettre I'’évaluation de la mise
en ceuvre du schéma et des résultats obtenus dudgoinie de la préservation et de la remise en|/bon
état des continuités écologiques.

« L’évaluation tient compte des aspects socio-écoqgues, hotamment des effets de la mise en oguvre
du schéma sur les activités économiques et 'am@mangt du territoire.

» Le dispositif de suivi et d’évaluation repose aucbllecte de différents types d’informations, &tipg
de bibliographies, d'inventaires, de diagnostigsittgiaux (concernant notamment les interrelations
entre biodiversité et activités humaines) et detgns réalisés auprés de I'ensemble des acteurs
concernés.

» L'évaluation devra étre réalisée conjointement Ipaprésident du conseil régional et le préfet|de
région au plus tard tous les six ans aprés adophtioachéma. Il s’agira d’'une évaluation dita «
posteriori » ou « ex-post », c’est-a-dire qui apprécie "ce gidané" le SRCE aprés son lancement
et sa mise en ceuvre (article R.371-34 du code=dgitonnement).

» Ce dispositif s'appuie notamment sur des indicateslatifs aux aspects suivants (article R.371480 d
code de I'environnement) :

- éléments composant la trame verte et bleue régipnal
- fragmentation du territoire régional et son évalnti

- niveau de mise en ceuvre du schéma (en particui@na prioritaires, mobilisation des
outils identifiés dans le plan daction du schénégional et synergies des politiques
publiques avec les objectifs du schéma et de présen des continuités écologiques),

- contribution de la trame régionale aux enjeux deéocence nationale de la trame verte et
bleue.

Ces indicateurs peuvent étre complétés par desaitadirs définis au niveau régional et adaptés|aux
objectifs et axes d'interventions précisés darssh@ma régional.

2 || existe trois types d’évaluation : évaluatiom @osteriori » ou « ex-post », comme ici, évaluati@ priori » ou « ex-ante », par
laquelle on essaie d’anticiper les effets d'unetigole et d’en ajuster les contours et évaluatiogn<«continu » qui apprécie la
cohérence, I'efficacité, etc. d’'une politique audéta mesure de sa mise en ceuvre.
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e Les résultats de I'évaluation sont publiés sursléss internet de la préfecture de région et diseibn
régional et portés a la connaissance du comitémeltic trames verte et bleue » (article R.371-34 du
code de I'environnement).

Article D. 371-8.1l. du code de I'environnement rehtif aux Comités régionaux « trames verte et bleus:

« Le président du conseil régional et le préfetréigion portent a la connaissance du comité I'analges
résultats obtenus du point de vue de la présermatale la remise en bon état des continuités gapes par
la mise en ceuvre du schéma régional de cohérentegégue. »

« L'avis du comité peut notamment étre recueilli Buprojet de schéma régional de cohérence éaplegi
avant I'enquéte publique prévue au quatrieme alidéal’article L. 371-3 ainsi que préalablement aux
décisions du conseil régional et du préfet de rgginentionnées aux quatrieme et quinziéme alinéas d
larticle L. 371-3, d’adopter, de maintenir en vigu ou de réviser le schéma régional de cohérence
écologique. »

L’évaluation du SRCE a pour objectif d’orienter :

» le pilotage de la mise en ceuvre du SRCE apres iadp@t des pas de temps réguliers : il s'agit
d’évaluer les premiers résultats, d’optimiser segens ;

» la décision obligatoire de réviser ou de maintenivigueur le SRCE, six ans aprés son adoption.

Elle analysera donc principalement la conceptiolaehise en ceuvre des SRCE pour identifier ce gui e
précisément di aux SRCE dans I'ensemble de leunpasantes. Ceci implique, d'une part, un suiviade |
mise en ceuvre du SRCE et, d'autre part, une éia@iugs résultats de cette mise en csule suivi est de

la responsabilité des structures en charge debbéddion et de la mise en ceuvre du SRCE. Les é&men
permettant la mise en place du suivi et de I'év@unadoivent étre présentés dans le SRCE.

Les résultats de I'évaluation pourront conduirea&dvision du SRCE dans l'objectif d'une améliorati
constante de I'état et de la fonctionnalité desicorés écologiques.

L'évaluation permet également de vérifier la cohéesentre les orientations poursuivies par le SRCE
d’'autres politiques régionales. Elle contribue adsiformer les citoyens sur les enjeux et lesiltats
attendus du SRCE.

Le Comité régional Trame verte et bleue (CRTVB) étie associé a la définition des modalités de sti
d’évaluation dans le cadre de I'élaboration du SRCE

Par ailleurs, le SRCE est soumis a @waluation environnementale,préalable a son adoption. Cette
évaluation a priori (ex-ante) vise en particulieidantifier, avant méme que le schéma ne soit aghess
éventuels impacts positifs et négatifs sur I'envirement, et les mesures a préconiser pour pole/édier
ou compenser ces derniers. La démarche d’évaluatieitonnementale du SRCE fait I'objet d'une note
d’appui aux services pilotes des SRCE en daterdeeja2013 : elle n’est pas abordée ici. Cette déhe
parallele a I'élaboration du schéma peut alimelatelispositif de suivi proposé dans le SRCE notantraa
regard des autres champs de I'environnement quedela biodiversité, visé par le schéma.

Enfin, les diagnostics régionaux et les suivis\etlgations relatifs a la Trame verte et bleue adation a
contribuer aux dispositifs permanents de connaggsapour le suivi et I'évaluation de la biodiveési
I'échelle régionale.

1.1.3Articulation entre le niveau régional et le niveawnational

L’analyse du contexte législatif et réglementaimaduit & proposer deux grandes orientations coaoéta
suivi et I'évaluation du SRCE : une évaluation céatsur les objectifs du SRCE, en tant qu’outihgpal,

% Afin d’en garantir indépendance, il est recomméargue I'évaluation soéixternaliséeet confiée & un acteur non
impliqué dans la mise en ceuvre du SRCE
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mais non exclusif, de la politiqgue de la TVB ; uispmbsitif d’évaluation facilitant I'articulation ére le
niveau régional et le niveau national.

La Figure 1 résume l'organisation de I'évaluatiorde suivi aux échelles nationale et régionalerésgnte
les liens entre elles.

Président Conseil régional Ministéres en charge de
Préfet de région I'écologie et de 'urbanisme
Maintien ou révision du | Recommandations | Maintien ou révision des
SRCE crientations nationales
Avis Avi
< CNTVB il
Evaluation nationale
Evaluation régionale T

1

Suivi régional

1

Indicateurs régionaux

Suivi national

1

Indicateurs nationaux

Agrégation
si pertinent

Indicateurs Indicateurs
propres a cammuns a
chaque toutes les
région régions

Figure 1. Organisation du suivi et de I'évaluatioraux échelles régionale et nationale et articulation

entre les deux niveauxsource : Irstea)

Le jeu d'indicateurs de suivi et les démarchesaliéation sont donc a articuler :

Les indicateurs serombis en place au niveau régionalet interprétés aniveau régional,afin que
chaque région puisse suivre et évaluer la mise wrreoalu SRCE et réorienter son dispositif si
nécessaire ;

Certains indicateursnis en place au niveau régionapourront permettre a I'Etat et au Comité
National Trame verte et bleue d’avoir une visiotiorale de la mise en ceuvre de la politique Trame
verte et bleue, via les SRCE ;

D’autres indicateurs mis en place et interprétésiaeau national viendront compléter I'information
pour I'évaluation nationale globale de la politigoeur I'analyse en vue d’'une éventuelle révision
des orientations nationales.

Seuls les indicateurs mis en place a I'échelleoré&ge seront traités ici. Des indicateurs de satvi
niveau national seront définis ultérieurement pavlEDDE.

Chaque SRCE étant défini au regard d’enjeux teiaitie, leur suivi et leur évaluation doivent étoaptés a
leurs particularités. Toutefois, au regard desaditions explicitées ci-dessus,rd@se en place d'un jeu
d’indicateurs de suivi commun a toutes les régionsrésente plusieurs avantages pour les régiorauet
niveau national :

Faciliter la définition et la réalisation du sude la mise en oeuvre du SRCE en région par la énise
disposition de données par le niveau national ;

Mieux situer les évolutions des continuités écajags du territoire et la mise en ceuvre du SRCE
d’une région par rapport aux autres régions et @@pane vision nationale harmonisée pour certains
éléments de suivi.
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1.2Une évaluation centrée sur cing objectifs des SRCEadre de référence commun

Pour répondre a I'enjeu de préservation et de eepnisbon état des continuités écologiques, le<tifisjelu
SRCE peuvent étre organisésdemx grands volets

- Les objectifs en matiere de biodiversité :

I. Contribuer ala préservation et a la remise en bo®gtat des continuités écologiques régionales

[I. Contribuer aux enjeux de cohérence nationale de [a&vB

- Les objectifs en matiére de territoires et de governance :

lll. Organiser les mesures et actions pour I'atteinte deobjectifs du SRCE

IV. Contribuer a l'intégration de I'enjeu de préservation et de remise en bon état des continuités
écologiques dans les politiques d’aménagement et destion du territoire et ainsi orienter ces
politigues d'une maniére favorable aux continuité®cologiques

V. Faciliter 'appropriation des enjeux de préservation et de remise en bon état des continuités
écologiques par les acteurs territoriaux et favorisr leur participation a la mise en ceuvre du
SRCE

Ces objectifs vont structurer la définition de dios stratégiques pour I'évaluation (questionduataves)

et I'organisation du systéme de suivi en distinguas criteres d’efficacité (mesurant les résulettdes

évolutions des continuités écologiques), les @#édies a la conception du SRCE (permettant d'asealia

pertinence des objectifs et la cohérence entrmtggens et les objectifs) et les criteres de miseearre des
SRCE (permettant d’analyser la cohérence et lieffice) (cf. Annexe).

2 ORIENTATIONS PROPOSEES POUR LE DISPOSITIF DE SUIVI ET D’ EVALUATION DES SRCE

Pour définir un dispositif de suivi et d’évaluatidas SRCE, trois étapes sont proposeées :
1. Identifier des questions évaluatives dont les répsrconstitueront I'évaluation du SRCE,
2. ldentifier des indicateurs qui permettront de répera ces questions évaluatives,

3. Identifier le besoin de mener des analyses compitaites, souvent qualitatives. Cela peut s’avérer
nécessaire lorsqu’aucun indicateur ne peut répandree question évaluative.

2.1Des questions évaluatives pour interroger les objifs du SRCE

Evaluer un SRCE revient & en questionner le congérsa mise en oeuvre au regard de ses objeabifs. P
chacun des grands objectifs d’'un SRCE cités citdeskes questions évaluatives sont formulées.

Des indicateurs sont choisis pour chaque questialugtive. lls ont pour fonction de fournir desréénts de
réponse aux questions évaluatives. Les réponsesdifiégxentes questions évaluatives vont constituer
I'évaluation de la mise en ceuvre du SRCE.

Cing critéres d'évaluation internationalement recmnsont mobilisés : efficacité, pertinence, cohéze
interne et externe, efficienée.

L'évaluation concerne principalement les effgts résultats)de la politique (le SRCE)ui est définie et
caractérisée par debjectifs, des moyens et des réalisatiorfles actions menées, les démarches et outils
utilisés).

* Pour en savoir plus sur la signification de cé®s, se reporter a I'annexe.

Novembre 2013 7



Les questions relatives a lefficacité du SRCE on&té jugées prioritaires. Elles sont toujours
présentées, dans ce document, en premier pour chagabjectif.

Les questions évaluatives proposées ici ne sonéxt@sustives mais proposent un cadre commun audrega
des grands objectifs communs des SRCE. Chaquenrpgiara adapter les questions et indicateurs géspo
a sa situation particuliére.

2.2Des indicateurs de suivi pour construire des répors

Rappelons gu'il ne s’agit pas ici de proposer uetau de bord de suivi de la mise en en ceuvre dESR
exhaustif mais avant tout de cibler les indicateunsles questions évaluatives relatives aux grabgctifs

des SRCE. Le dispositif proposé vise égalemenst@nr@roportionné au SRCE et aux moyens de mise en
ceuvre dont disposent les territoires régionauxpfrache retenue se veut donc pragmatique et graris

2.2.1Critéres pour orienter le choix des indicateurs
» pertinence de l'indicateur a répondre a une ou plusieurs questions évalsative

» faisabilité technique de l'indicateur établie : accessibilité, qualip&rennité, échelle de précision,
facilité de mise en ceuvre de la méthode, facilitéaetprétation, fiabilité.

» accessibilité en termes de moyensgessources humaines et codt raisonnable.

» dates de renseignemen(tO et fréquence) : en toute logique, I'évaluatevrait s’appuyer sur
I'analyse de I'évolution au cours du temps degédifits éléments suivis, sur la comparaison de deux
états. Cela peut supposer de disposer des étafs (& tadoption du SRCE), d'éventuelles
comparaisons a différentes dates intermédiaireplf@se de mise en ceuvre du SRCE) et a t+6 (a
I'évaluation du SRCE exigée en vue de son mairndiele sa révision). Il est donc important, pour
chaque élément a suivre, de définir si le tO estatiible ou s'il sera possible de le renseigneteet
définir la fréquence de suivi de I'élément a réalide tO ne sera pas toujours celui de la date
d’adoption du SRCE car il peut dépendre de la datgroduction de la donnée nécessaire pour
renseigner l'indicateur. Il en est de méme pour gi-Ba donnée est actualisée sur un pas de temps
différent ou décalé de celui du SRCE. De plust+&rie sera pas toujours pertinent : pour observer
des tendances d’'évolution de processus lents (tdmpSaction des milieux naturels par exemple), le
pas de temps pertinent peut étre t+12 par exemple.

* ancrer lindicateur sur le territoire par sa spatialisation: préférer au maximum une
représentation cartographique pour localiser lesilt@#s a une valeur statistique régionale non
localisée ;

» distinguer si possible la valeur de lindicateur sen les éléments de TVB réservoirs de
biodiversité, corridors écologiques, avec une imfmion spécifique sur les cours d’eau retenus
comme éléments de trame dans le SRCE ;

» S’appuyer sur des référentiels existantgindicateurs ou données) ou sur des possibiligsadcul
de l'indicateur au niveau national ou sur les teines : recherche d'articulations avec les disf®si
de récoltes de données fédérés dans le Systenferdiation sur la Nature et les Paysages (SINP),
I'Observatoire national de la Biodiversité (ONBgsl|Observatoires régionaux de la biodiversité
(ORB), les dispositifs de suivi des SDAGE et progmeges de mesures associés, mais aussi les autres
démarches d’observation du territoire : indicatedusdéveloppement durable des territoires de la
DATAR, indicateurs de I'ARF, agenda 21, observa®ide la consommation d’espaces,...

2.2.2Difficultés pour le choix des indicateurs

Le choix des indicateurs en appliquant les critaiiedessus peut s'avérer ardu. En effet, il estveou
difficile d'évaluer avec exactitude la faisabilitigtamment :
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» la disponibilité de I'information et des données débase: elle dépend des territoires et des moyens
humains et financiers disponibles,....

* la méthode a utiliser: si le principe général d'un indicateur est coasddcomme pertinent, la
méthode est souvent a préciser ou a détailler Icpelt exister plusieurs types de données, de
traitements des informations ou de modes de cptmul renseigner un indicateur.

» lorsque les informations ne sont pas encore dispdiés ou que la méthode est exploratoirdes
indicateurs sont considérés comme «a développé&w.moment de la définition de ces
propositions, la connaissance est en constructioméressite des travaux complémentaires pour
certains indicateurs. lls ne sont pas opérationaelaellement. Le systéme d’indicateurs a donc
vocation a étre enrichi au fil des années et delidion de la connaissance.

Compte tenu de ces critéres, lorsqu’aucun indicate peut étre retenu pour répondre a une question
évaluative, il est proposé de procéder a une amajyalitative.

2.2.3Une proposition d’indicateurs hiérarchisés

L'analyse de la faisabilité et de la pertinence iddicateurs proposés a permis de les classer sedn
catégories :

« Les indicateurs recommandés :ils constituent une proposition de base commune paair le
régions, cohérente pour I'ensemble du suivi.

* Les indicateurs complémentaires: leur méthode de construction, leurs besoins emeg de
données, ou la spécificité de la situation régienaé permettent pas qu'ils soient mis en place dés
aujourd’hui de maniére uniforme sur I'ensemble diggons. lls offrent donc des premieres pistes
aux régions pour compléter leur dispositif de seivid’évaluation tout en l'adaptant aux contraintes
et opportunités locales.

» Lesindicateurs a développer. ils ne peuvent pas étre mis en place a coumeteau regard des
connaissances et de leur faisabilité actuelles meais grande pertinence a I'égard de certaines
guestions évaluatives incite fortement a les démoa terme (données sources ou méthodologie de
définition). lls pourraient faire I'objet de travaeomplémentaires au niveau national en vue d’'une
alimentation & moyen ou long terme des dispositfsuivi et d’évaluation.

2.3Recommandations pour valider et renseigner le dispiiif de suivi et d’évaluation

Pour pouvoir répondre aux questions évaluativeseeseigner les indicateurs qui seront retenusstil e
nécessaire de récolter des informations, gracedispositif de suivi mis en place a cet effet. @enier, de
maniere classique, devra préciser les fournissteirdonnées, les conditions de circulation des dzmrié
calendrier de recueil. Il devra assurer des fonstide stockage de linformation, de présentation de
résultats, commentés et mis en perspective.

La mise en place d'udispositif de suivirépondra a plusieurs criteres :

e la recherche d'un nombre restreint d’indicateumsdividuellement pertinents et composant
globalement un ensemble cohérent et équilibré detogrands objectifs des SRCE,
« larecherche d'articulations avec les dispositifsatoltes de données a I'échelle régionale,

» lutilisation de systémes d'information d'origingea source, si possible harmonisés pour permettre
l'interopérabilité et les échanges d'une part elgserégions et d'autre part entre les régions et
I'échelle nationale,

« une démarche participative visant a mobiliser aujae possible les différents acteurs et les danée
dont ils disposent. La mobilisation nécessiterafiiort important d'explicitation et de formatioraa
démarche.
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3 PROPOSITIONS POUR LE DISPOSITIF DE SUIVI ET D’ EVALUATION DE LA MISE EN (EUVRE
DESSRCE

Par grand objectif du SRCE (cfL.8), sont présentées les grandes questions évakiat

Pour chaque question évaluative, sont présentégsdpositions :
» d’indicateurs qui contribueront a répondre a la question aveatégorie (Cat.) associée :
- indicateurs recommandés pouvant constituer un troncommun (R),
- indicateurs complémentaires (C),
- indicateurs a développer (AD) ;

» d'analyses qualitatives a mener en complément od'atisence d'indicateurs définis ici : ces
analyses pourraient d’'ores et déja s’appuyer ssiirdbBcateurs déja développés sur les territoives a
titre d’objectifs d’autres politiques régionales (@articulier pour les objectifs IlI, IV et V).

En complément de la présente note, fitdwes techniquessont proposées, précisant pour chaque indicateur
sa définition, les modalités de recueil des donméessaires, de construction et d'interprétatsmm
intérét,... Ces fiches sont amenées a évoluer daresrips en fonction des progrés de la connaissance s

certains sujets et grace a des retours d’'expésence
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Objectif | - Contribuer a la préservation et a la remise en bon état
des continuités écologiques régionales

Eléments a analyser :

- Evolution des éléments de Trame verte et bleue (réservoirs de biodiversité, corridors dont les cours d’eau qui
constituent a la fois des réservoirs de biodiversité et des corridors écologiques et qui font I'objet d’un traitement
particulier pour cet exercice d’évaluation)

- Evolution du niveau de fragmentation du territoire *

- Evolution de la biodiversité sur le territoire régional *

- Contribution de la mise en ceuvre du SRCE a I'évolution de I'état de conservation des continuités écologiques et
de la qualité des espaces naturels et semi-naturels du territoire régional

*NB : Compte tenu des travaux existants ou en cours sur I'observation de la biodiversité en général et des activités économiques
des territoires régionaux, les questions proposées pour cet objectif sont axées sur la fragmentation et les continuités écologiques,
les autres champs ont été exclus de cet exercice.

Il s'agira donc, en région, de mettre en perspective les réponses a ces questions avec les résultats d’autres dispositifs régionaux
d’observatoire du territoire, en particulier sur les activités humaines

Q1.1 : Quel est I'effet de la mise en ceuvre du SRCE sur la préservation et la remise en bon état des continuités écologiques du
territoire ? (Efficacité)

Indicateurs fournis
Indicateur(s) fournissant les informations nécessaires Cat. par le niveau
national
RC | Nombre et surface des réservoirs de biodiversité et des corridors du SRCE par type d'objectif R non
F1 | Fragmentation des espaces naturels et semi-naturels R oui (Soes)
non, mais donnée
F2 | Fragmentation théorique des milieux aquatiques R produite a I'échelle
du trongon (Onema)
081 | Part du territoire régional par type d'occupation du sol R oui (SoeS)
082 | Part des milieux naturels de la région détruits par artificialisation R oui (SoeS)
RB1 [ Surface-compacité des réservoirs C a étudier
RB2 [ Surface et connectivité par type de milieu dans chaque réservoir de biodiversité C non
COR Linéaire de cours d'eau bénéficiant d'une interface entre sa ripisylve et un élément de TVB (corridor) c
défini dans le SRCE non
EM [ Surfaces d'espaces de mobilité des cours d'eau C non
0OB1 | Nombre de points de conflits faune/route C non
083 | Degré d'hétérogénéité des milieux dans les réservoirs de biodiversité, en fonction des objectifs C non
0S4 | Taux de renaturation sur le territoire régional et dans les éléments de Trame verte et bleue C non
C1 | Connectivité structurelle des milieux C non
c2 {-Iié'rtar'chisation des réservoirs de biodiversité dans leur contribution a la connectivité globale du c non
erritoire
0R? Niveau de fragmentation due aux infrastructures linéaires de transport et ouvrages faisant obstacle a la AD
continuité écologique non
ESP1 | Suivi des déplacements de certaines espéces a l'aide d'études locales AD non
ESP2 | Suivi de la répartition de certaines espéces AD non
ESP3 | Suivi génétique régional de certaines espéces AD non

Analyses qualitatives complémentaires & mener

Mise en relation de I'état des éléments de TVB avec la mise en ceuvre du SRCE :

Analyse qualitative de la contribution des actions du SRCE a I'évolution de I'état de conservation des continuités écologiques et de la qualité des
espaces naturels et semi-naturels du territoire régional.

Par type d'actions, par sous-trame, en s'appuyant sur les dires d'acteurs, sur les indicateurs d'état et de pression, et sur les résultats du suivi liés
a l'objectif Il.
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territoire

Indicateurs fournis
Indicateur(s) fournissant les informations nécessaires Cat. par le niveau
national
RB2 [ Surface et connectivité par type de milieu dans chaque réservoir de biodiversité C non
DEN [ Densité d'éléments de TVB définis dans le SRCE sur le territoire régional et par sous-trame C a étudier
c2 Hiérarchisation des réservoirs de biodiversité dans leur contribution a la connectivité globale du non

Analyses qualitatives complémentaires & mener

Analyse qualitative de la pertinence des espaces choisis dans le SRCE par rapport a la localisation des enjeux régionaux de continuités
écologiques.

Analyse qualitative de la pertinence des objectifs associés aux espaces choisis (& préserver, a remettre en bon état) par rapport a I'état des
continuités écologiques.

Objectif Il - Contribuer aux enjeux de cohérence nationale de la TVB

Eléments a analyser :

- Contribution du SRCE a une cohérence interrégionale de la Trame verte et bleue

- Contribution du SRCE a I'état de conservation des espéces et des habitats définis pour la région au titre de la

cohérence nationale de la TVB

- Contribution du SRCE aux grandes continuités d'importance nationale définies pour la région au titre de la

cohérence nationale de la TVB
- Contribution du SRCE aux enjeux de la politique de l'eau

Les indicateurs proposés visent & encourager les équipes régionales a se préoccuper de I'évolution de leur participation a la
cohérence nationale pendant la mise en ceuvre du SRCE.

Indicateurs fournis
Indicateur(s) fournissant les informations nécessaires Cat. par le niveau
national
Part de réservoirs de biodiversité et de corridors également identifiés comme éléments de TVB par les
INTER1 o R non
SRCE des régions limitrophes
INTER2 Part d,e reservoirs de biodiversité et de corridors interrégionaux ayant le méme objectif dans les SRCE R non
des régions voisines
INTER3 | Nombre d'actions communes engagées sur des éléments de trame interrégionaux C non
INTER4 Nombrg gje ’rencor)tres avec les régions voisines dans un but d'articulation de projets en faveur des c non
continuités écologiques
OB1 | Nombre de points de conflits faune/route C non
ESP1 [ Suivi des déplacements de certaines espéces a l'aide d'études locales AD non
ESP2 | Suivi de la répartition de certaines espéces AD non
ESP3 | Suivi génétique régional de certaines espéces AD non
HAB | Connectivité des habitats de la cohérence nationale TVB AD non
Analyses qualitatives complémentaires a mener
Analyse de la contribution des continuités du SRCE aux grandes continuités d'importance nationale des ONTVB.
Analyse de quelques espéces de cohérence nationale parmi les especes étudiées par ESP1, ESP2 et ESP3.
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Q2.2 : Le SRCE permet-il de contribuer a I'enjeu d'atteinte du bon état des masses d'eau (enjeu du SDAGE) ? (Efficacité)

Indicateurs fournis
Indicateur(s) fournissant les informations nécessaires Cat. par le niveau
national

non, mais donnée
F2 | Fragmentation théorique des milieux aquatiques R produite a I'échelle
du trongon (Onema)

COR Linéaire de cours d'eau bénéficiant d'une interface entre sa ripisylve et un élément de TVB (corridor) c

défini dans le SRCE non

Analyses qualitatives complémentaires a mener

Analyse qualitative de la cohérence des objectifs du SRCE par rapport a I'enjeu d'atteinte du bon état des masses d'eau (enjeu du SDAGE), et
de la plus-value du SRCE dans ['atteinte des objectifs du SDAGE.

Q2.3 : Les choix des éléments de TVB et les objectifs définis dans le SRCE sont-ils pertinents par rapport aux enjeux de cohérence
nationale ? (Pertinence)

Indicateurs fournis
Indicateur(s) fournissant les informations nécessaires Cat. par le niveau
national
Part de réservoirs de biodiversité et de corridors également identifiés comme éléments de TVB par les
INTER1 - - R non
SRCE des régions limitrophes
INTER2 Part c!e'reservqlr.s de biodiversité et de corridors interrégionaux ayant le méme objectif dans les SRCE R non
des régions voisines
ESP1 [ Suivi des déplacements de certaines espéces a l'aide d'études locales AD non
ESP2 | Suivi de la répartition de certaines espéces AD non
ESP3 | Suivi génétique régional de certaines espéces AD non

Analyses qualitatives complémentaires a mener

Analyse qualitative de la pertinence du choix des éléments de TVB du SRCE par rapport aux continuités écologiques interrégionales définies par
les SRCE voisins.

Analyse qualitative de la pertinence des choix des éléments de TVB du SRCE par rapport aux enjeux relatifs aux espéces de cohérence
nationale et aux habitats sensibles a la fragmentation. Cette analyse s'appuie sur les indicateurs relatifs aux espéces de cohérence nationale
(ESP1, ESP2 et ESP3).
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Objectif lll - Organiser les mesures et actions pour I'atteinte des objectifs du SRCE

Eléments a analyser :
- Opérationnalité des actions du plan d’action stratégique du SRCE
- Niveau de réalisation du plan d’action stratégique du SRCE
- Moyens prévus et mobilisés pour le SRCE
- Dynamiques territoriales en ceuvre en faveur du SRCE

Les questions visent ici 'ensemble des actions du plan d'action stratégique du SRCE. Les questions pourront étre précisées et
adaptées en région y compris sur des aspects qualitatifs. Le contenu des plans d’action stratégiques sera en effet variable d’'une
région a l'autre selon les objectifs régionaux retenus, chiffrés ou non, et le niveau de précision, de quantification ou d’'engagement
des acteurs régionaux pour les actions prévues. Sont développées ici en particulier les réponses aux questions concernant les
actions prioritaires a définir par chaque SRCE au titre de la prise en compte des orientations nationales.

Par ailleurs, I'évaluation du SRCE peut étre alimentée par le recensement d'actions, non inscrites dans le plan d'action du SRCE,
réalisées au titre d'autres politiques publiques régionales et contribuant aux objectifs du SRCE.

Indicateurs fournis
Indicateur(s) fournissant les informations nécessaires Cat. par le niveau
national

Taux de réalisation des actions et de respect des engagements prévus dans le plan d'action
stratégique du SRCE

Les taux de réalisation sont détaillés par :

- type d'élément de la TVB ciblé (réservoir de biodiversité, corridor écologique dont cours d'eau)
- type d'objectif associé aux éléments de trame (préserver / a remettre en bon état)

ACT1 | - type de dispositif mobilisé (outil financier, de protection réglementaire, de maitrise fonciere, de gestion R non
contractuelle...)

Les taux de réalisation sont détaillés pour les actions faisant I'objet d'engagement d'acteurs régionaux
(engagement respecté ou non) Exemples : engagement sur soutien financier a certaines pratiques
favorables aux continuités (soutien a I'élevage), écoconditionnalité d'aides régionales...

Taux de réalisation des actions du SRCE de restauration des cours d'eau

Les taux de réalisation pour les actions relatives aux ouvrages contraignant la continuité écologique
ACT1 | sont détaillés par type de cours d’eau (classé, non classé retenus dans le SRCE), par priorité d'action En partie (via l'outil
EAU | (action prioritaire ou non), par type de solution de franchissabilité retenue (aménagement ou OSMOSE)
suppression), par type d’action (études de délimitation des espaces de mobilités, actions de
restauration de cours d’eau...)...

ACT1 | Taux de réalisation des actions du SRCE de traitement des obstacles liés a des infrastructures

INFRA [ linéaires existantes R non
CA((D:III-:\J Taux de réalisation des actions du SRCE en matiére de connaissance R non
Répartition des moyens financiers alloués aux actions et engagements figurant dans le plan d'action
stratégique du SRCE
La répartition est détaillée par priorité d'action (action prioritaire ou non), type d'élément de la TVB
ACT2 | . . : \ . o - . . R non
(réservair, corridor dont cours d'eau), type de dispositif mobilisé (outil financier, de protection
réglementaire, de maitrise fonciere, de gestion contractuelle...), structure de financement (part des
différents financeurs)
Part des aides accordées par I'Etat et/ou le Conseil régional, dans les différentes politiques publiques
ACT3 . . T Y R non
(agriculture, transport, urbanisme...) soumises a des critéres liés au SRCE
ACTS Part de la surface totale (ou linéaire) sur lesquelles les actions réalisées ont porté par rapport a la c non

surface totale sur lesquelles les actions prévues devaient porter
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Indicateurs fournis

Indicateur(s) fournissant les informations nécessaires Cat. par le niveau
national
Nombre de nouveaux projets de territoires (approche collective a I'échelle d'une ou plusieurs
ACT4 | continuités écologiques) ayant pour objectif la préservation et la remise en bon état de continuités R non
écologiques

Analyses qualitatives complémentaires & mener

Analyse qualitative a partir de dires d'acteurs et d'informations issues d'une veille effectuée par les régions, veille s'appuyant sur des échanges
avec les acteurs du territoire.

Analyses qualitatives complémentaires a mener

A partir de dires d'acteurs et d'indicateurs :

- Analyse qualitative du niveau de réalisation des actions prévues au regard des moyens prévus et mobilisés (ACT1, ACT2, ACT1EAU,
ACT1INFRA, ACT1CONN, ACT2 et ACT3)

- Analyse qualitative du rapport colt/bénéfice des actions (évaluer si un meilleur degré de réalisation des objectifs avec les mémes ressources
pouvait étre assuré, si on pouvait produire les mémes produits avec moins de ressources...)

Analyses qualitatives complémentaires & mener

Analyse qualitative de la cohérence entre les moyens prévus et mobilisés pour mettre en ceuvre le plan d'action stratégique et les objectifs du
SRCE, a partir de rapports d'exécution, de dires d'acteurs et de I'analyse du contenu du SRCE et des indicateurs ACT2 et ACT3.

Analyses qualitatives complémentaires a mener

Analyse qualitative de la pertinence des actions prévues dans le plan d'action stratégique, des actions réalisées et des outils mobilisés par
rapport aux enjeux de continuités écologiques.

Analyse qualitative complémentaire & mener

Analyse qualitative de la pertinence des acteurs mobilisés dans la mise en ceuvre du SRCE par rapport aux enjeux de continuités écologiques
identifiés sur le territoire.

Indicateurs fournis
Indicateur(s) fournissant les informations nécessaires Cat. par le niveau
national
ACT6 | Présence d'objectifs chiffrés dans le plan d'action du SRCE C non

Analyse qualitative complémentaire & mener
Analyse qualitative de I'adéquation de I'ambition du plan d'action avec les objectifs du SRCE.
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Objectif IV - Contribuer a I'intégration de I'enjeu de préservation et de remise en bon état des
continuités écologiques dans les autres politiques d'aménagement et de gestion du territoire et
ainsi orienter ces politiques d'une maniére favorable aux continuités écologiques

Eléments a analyser :
- Influence du SRCE sur les documents d'urbanisme
- Influence du SRCE sur les politiques de protection des espaces naturels
- Influence du SRCE sur les documents de planification & I'échelle régionale
- Influence du SRCE sur les politiques régionales
- Influence du SRCE sur les projets d'aménagement

- Influence du SRCE sur les activités socio-économiques, par exemple : agriculture, sylviculture, activités relatives
al'énergie et au climat, extraction en carriére, etc...

Q4.1 : Quel est I'effet du SRCE sur la prise en compte des continuités écologiques par les documents d'urbanisme ? (Efficacité)

Indicateurs fournis
Indicateur(s) fournissant les informations nécessaires Cat. par le niveau
national
082 | Part des milieux naturels de la région détruits par artificialisation R oui (SoeS)
URBA1 | Nombre de documents d'urbanisme révisés ou modifiés prenant en compte le SRCE R non
Nombre de documents d'urbanisme prenant en compte les zones a enjeux, éléments TVB identifiés
URBA2 | dans le SRCE et part des surfaces identifiées en élément de TVB dans les documents sur la surface C non
totale du territoire couvert par le document d'urbanisme
URBA3 Surfaces des différents zonages des PLU révisés apres adoption du SRCE et corrélation de cette c non
évolution avec les éléments de TVB du SRCE

Analyses qualitatives complémentaires & mener

Analyse qualitative de I'évolution de la prise en compte des enjeux de continuités écologiques dans les SCOT et les PLU a partir des dires
d'acteurs, des références au SRCE dans les documents d'urbanisme, et si possible sur les indicateurs d'état et de pression.

Q4.2 : Comment le SRCE influence les autres politiques de préservation de la biodiversité et de protection des espaces naturels ?

(Efficacité)
Indicateurs fournis
Indicateur(s) fournissant les informations nécessaires Cat. par le niveau
national
SCAP [ Part d'aires protégées nouvellement créées faisant partie des éléments TVB identifiés dans le SRCE C a étudier
PNA Part de PNA pilotés ou déclinés en région abordant la fragmentation des populations (diagnostic ou c
. non
actions)
NAT Part de DOCOB créés ou renouvelés abordant I'enjeu de fragmentation dans le diagnostic du site ou c non
dans les mesures proposées

Analyses qualitatives complémentaires a mener

Analyse qualitative d'actions portant sur les continuités écologiques mises en place par d'autres politiques de protection de la nature,
notamment :

- 'évolution des dynamiques d'amélioration de la connaissance en matiere de biodiversité axée sur des enjeux du SRCE,

- 'évolution des dynamiques en faveur de la biodiversité participant aux objectifs du SRCE : démarches en faveur de la biodiversité agricole,
Nature en Ville, démarche orientée espéces, SRB, acquisition, ORGFH, ENS, projets LIFE...

Q4.3 : Quel est I'effet du SRCE sur la prise en compte des continuités écologiques par les documents de planification de I'Etat et des
collectivités ? (SRCAE, SRAT, SDAGE, PNR, SAGE...) (Efficacité)

Analyses qualitatives complémentaires & mener

Analyse qualitative de la prise en compte des enjeux de continuités écologiques identifiés dans le SRCE par les documents de planification de
I'Etat et des collectivités, notamment régionaux et pluri-régionaux, a partir de dires d'acteurs et, si possible, en s'appuyant sur les indicateurs
d'état et de pression. L'évaluation environnementale (EE) des SRCE pourra proposer localement des indicateurs relatifs aux points de vigilance
ou impacts potentiels négatifs mis en avant dans I'EE.

Analyse qualitative de I'articulation de I'échelle régionale et infra-régionale : part des espaces identifiés comme présentant un enjeu pour la
continuité écologique a I'échelle régionale également pris en compte dans les PNR et les SAGE.
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Indicateurs fournis
Indicateur(s) fournissant les informations nécessaires Cat. par le niveau
national
PROJ1 [ Nombre d'avis émis par le CRTVB sur des projets d'aménagement du territoire et nature de I'avis émis R non
PROJ2 Contribution de mesures compensatoires aux objectifs du SRCE : réalisation de mesures R non
compensatoires visant a remettre en bon état un ou des éléments de TVB identifiés dans le SRCE
Part de projets de I'Etat et des collectivités territoriales, faisant I'objet d'un avis de I'Etat, refusés ou
PROJ3 e : C non
modifiés au titre du SRCE
Analyses qualitatives complémentaires a mener
Analyse qualitative de I'évolution de la qualité de la prise en compte des enjeux de continuités écologiques identifiés dans le SRCE dans les
projets d'aménagement de I'Etat et des collectivités.

Indicateurs fournis
Indicateur(s) fournissant les informations nécessaires Cat. par le niveau
national
Existence d'un dispositif de mise en place de mesures agri-environnementales ciblé sur des éléments
AGRI1 R non
de Trame verte et bleue
AGRI2 | Part des MAE mises en place pour préserver ou remetire en bon état des éléments de la TVB C non

Analyses qualitatives complémentaires a mener

Analyse qualitative de la prise en compte des enjeux de continuités écologiques identifiés dans le SRCE par les activités socio-économiques, a
partir de dires d'acteurs, si possible dans et hors éléments de Trame verte et bleue, et si possible en s'appuyant sur les indicateurs d'état et de
pression.

Le choix des activités socio-économiques est a adapter selon les contextes régionaux, les objectifs et orientations du plan d'action stratégique
du SRCE en la matiére. Par exemple, peuvent étre analysés :

- I'agriculture,

- la sylviculture : plans de gestion, bois mort, reboisement...

- activités relatives a I'énergie : analyse de la localisation des installations de productions d'énergies renouvelables (éolien, photovoltaique,
hydroélectricité...) au regard des continuités écologiques...

- I'extraction en carriere...

Analyses qualitatives complémentaires a mener
Analyse qualitative des synergies, complémentarité et contradictions entre le SRCE (ses objectifs et ses réalisations) et les autres politiques
territoriales.

Analyse qualitative des modifications des pratiques d'aménagement et de gestion du territoire par les acteurs (objectifs et réalisations) grace a la
mise en ceuvre du SRCE et de la contribution des autres politiques aux objectifs du SRCE.

Analyses qualitatives complémentaires & mener

Analyse qualitative de I'appui du SRCE sur des outils existants, des pratiques favorables aux continuités écologiques, a partir de I'analyse du
SRCE, des rapports d'exécution et de dires d'acteurs.
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Objectif V - Faciliter I'appropriation des enjeux de préservation et de remise en bon état des
continuités écologiques par les acteurs territoriaux et favoriser leur participation a la mise en
ceuvre du SRCE

Eléments a analyser :
- Degré de concertation régionale
- Niveau de sensibilisation des acteurs du territoire aux enjeux de préservation et de remise en bon état des
continuités écologiques
- Role facilitateur et de coordination du SRCE

Indicateurs fournis
Indicateur(s) fournissant les informations nécessaires Cat. par le niveau
national
INFO | Nombre d'actions de communication, de sensibilisation et de formation sur les enjeux du SRCE R non

Analyses qualitatives complémentaires a mener

Analyse qualitative de I'évolution de la perception des acteurs du territoire, de leur sensibilisation aux enjeux de préservation des continuités
écologiques, a partir d'enquéte.

Indicateurs fournis
Indicateur(s) fournissant les informations nécessaires Cat. par le niveau
national
GOUV1 | Nombre de réunions du Comité régional Trame verte et bleue R non
Nombre de projets en faveur des continuités écologiques co-construits par plusieurs partenaires,
GOuUV2 | . . \ - R non
financés par I'Etat ou la Région

Analyses qualitatives complémentaires a mener
Analyse qualitative du niveau de participation des acteurs du territoire dans la mise en ceuvre du SRCE.
Analyse qualitative du niveau du réle facilitateur et de coordination du SRCE.
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4 PRESENTATION DES INDICATEURS PROPOSES

Les indicateurs de suivi retenus sont organisésdes thémes suivants, énoncés dans I'articleIR387du
code de I'environnement :
» Eléments composant la trame verte et bleue régipnal
* Fragmentation du territoire régional et son évoluti
e Contribution de la trame régionale aux enjeux deecence nationale de la trame verte et bleue,
e Mise en ceuvre du SRCE.

Chaque indicateur est présenté plus en détailldarfiches techniques mises a disposition avee oetie.

eTEsETE Fourni par le
Théme Code |Nom de l'indicateur Cat. évaluatives niveau national
correspondantes
RC Nombre et surface des réservoirs de biodiversité et des R | Q11 non
corridors du SRCE par type d'objectif '
, RB1 |Surface-compacité des réservoirs de biodiversité C | Q1.1 a étudier
Eléments — —
constitutifs de | RB? S’urface' et cor)ne.ctlvn.e’par type de milieu dans chaque c la11laiz non
la Trame Verte réservoir de biodiversité
et Bleue EM [Surfaces d'espaces de mobilité des cours d'eau C |Q11 non
Linéaire de cours d'eau bénéficiant d'une interface entre
COR [saripisylve et un élément de TVB (corridor) définidans | C [ Q1.1 | Q.2.2 non
le SRCE
0S1 |Part du territoire régional par type d'occupation du sol R Q11 oui (SoeS)
0S2 Pa.rt. Qeg millieux naturels détruits de la région par R |a11|q4q oui (Soes)
artificialisation
F1 [Fragmentation des espaces naturels et semi-naturels R |Q11 oui (Soes)
non, mais
donnée produite
F2 |Fragmentation théorique des milieux aquatiques R |1Q11]Q22 al'échelle du
trongon
(Onema)

DEN Der.13|.te d glgments de TVB définis dans le SRCE sur le c a1z 3 étudier
territoire régional et par sous-trame

OB1 |Nombre de points de conflits faune/route C |Q11Q21 non
Fragmentation 0S3 Degré d'hétérogénéité des milieux dans les réservoirs c Qi non
du territoire et de biodiversité, en fonction des objectifs '
son évolution i it rda

0S4 '!'qux de renaturation sur le territoire régional et dans les c a1 non

éléments de Trame verte et bleue
C1 | Connectivité structurelle des milieux C | Q11 non
c2 Hiérarchisation des réservoirs de biodiversité dans leur c la11laqiz non

contribution a la connectivité globale du territoire

Niveau de fragmentation due aux infrastructures
0B2 |[linéaires de transport et ouvrages faisant obstacleala | AD | Q1.1 non
continuité écologique

ESP1 Suivi des déplacements de certaines espéces a l'aide A0 la111Q21] Q23

d'études locales non
ESP2 [Suivi de la répartition de certaines espéces AD | Q11 1Q21|Q23 non
ESP3 | Suivi génétique régional de certaines espéces AD | Q11]1Q21|Q23 non
HAB (Tl\c;gnectwlte des habitats de la cohérence nationale AD | Q2.1 non
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Questions évaluatives

Fourni par le

Théme Code Nom de l'indicateur Cat. corresnondantes niveau
P national
Part de réservoirs de biodiversité et de corridors
INTER1 | également identifiés comme éléments de TVBparles | R | Q21 [Q23| - non
SRCE des régions limitrophes
?"It"b“tw" Part de réservoirs de biodiversité et de corridors
dela t:ame INTER2 | interrégionaux ayant le méme objectif dans les SRCE | R | Q2.1 | Q23| Q24 non
regionale aux des régions voisines
enjeux de — -
cohgrence INTER3 qubre d'actions communes engagées sur des c | a21 Q25 non
nationale éléments de trame interrégionaux
Nombre de rencontres avec les régions voisines dans
INTER4 | un but d'articulation de projets en faveur des C | Q21 Q26 non
continuités écologiques
Taux de réalisation des actions et de respect des
ACT1 [engagements prévus dans le plan d'action stratégique [ R [ Q3.1 | Q3.3 non
du SRCE
ACT1 | Taux de réalisation des actions du SRCE en matiére
CONN | de connaissance R Q31 1Q33 non
ACT1 | Taux de réalisation des actions du SRCE de En p'artu? (via
EAU | restauration des cours d'eau R Q31 1Q33 fout
OSMOSE)
ACTA Taux de réalisation des actions du SRCE de traitement
des obstacles liés a des infrastructures linéaires R Q31 Q33 non
INFRA |~
existantes
Répartition des moyens financiers alloués aux actions
ACT2 |[etengagements figurant dans le plan d'action R ] Q31 [Q33|Q34 non
stratégique du SRCE
Part des aides accordées par I'Etat et/ou le Conseil
régional, dans les différentes politiques publiques
ACT3 (agriculture, transport, urbanisme...) soumises a des R| Q31 1Q331Q34 non
Mise en ceuvre critéres liés au SRCE
du SRCE Nombre de nouveaux projets de territoires (approche
ACT4 gollechye a l'échelle d'une ou pllu3|eur’s contmwtes R | Q32 non
écologiques) ayant pour objectif la préservation et la
remise en bon état de continuités écologiques
Nombre de documents d'urbanisme révisés ou
URBAI modifiés prenant en compte le SRCE R| Q41 non
PROJ N'oml?re d'avis émis par Ie_ CRTVB sur desl prqe}s_ R | Q44 non
d'aménagement du territoire et nature de l'avis émis
Existence d'un dispositif de mise en place de mesures
AGRI1 | agri-environnementales ciblé sur des éléments de R | Q45 non
Trame verte et bleue
Nombre d'actions de communication, de sensibilisation
INFO et de formation sur les enjeux du SRCE R| Qs non
GOUVA Nombre de réunions du Comité régional Trame verte R | as2 non
et bleue
Nombre de projets en faveur des continuités
GOUV2 | écologiques co-construits par plusieurs partenaires, R | Q52 non
financés par I'Etat ou la Région
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Théme

Code

Nom de l'indicateur

Cat.

Questions

évaluatives

cor

respondantes

Fourni par le
niveau
national

Mise en
ceuvre du
SRCE

ACT5

Part de la surface totale (ou linéaire) sur lesquelles les
actions réalisées ont porté par rapport a la surface totale
sur lesquelles les actions prévues devaient porter

Q3.1

non

ACTG

Présence d'objectifs chiffrés dans le plan d'action

Q3.1

Q3.7

non

URBA2

Nombre de documents d'urbanisme prenant en compte
les zones a enjeux, éléments TVB identifiés dans le
SRCE et part des surfaces identifiées en élément de
trame verte et bleue dans les documents sur la surface
totale du territoire couvert par le document d'urbanisme

Q4.1

non

URBA3

Evolution des surfaces en zonage A et N des PLU
révisés apres adoption du SRCE et corrélation de ces
évolutions avec les éléments de TVB des SRCE

Q4.1

non

PROJ2

Contribution de mesures compensatoires aux objectifs du
SRCE : réalisation de mesures compensatoires visant a
remettre en bon état un ou des éléments de TVB
identifiés dans le SRCE

Q4.4

non

PROJ3

Part de projets de I'Etat et des collectivités territoriales,
faisant I'objet d'un avis de I'Etat, refusés ou modifiés au
titre du SRCE

Q44

non

SCAP

Proportion d'aires protégées nouvellement créées (avec
les outils visés par la SCAP) faisant partie des éléments
TVB identifiés dans le SRCE

Q4.2

A étudier

NAT

Part de DOCOB créés ou renouvelés abordant I'enjeu de
fragmentation dans le diagnostic du site ou dans les
mesures proposees

Q4.2

non

PNA

Part de PNA pilotés ou déclinés en région abordant la
fragmentation des populations (diagnostic ou actions)

Q4.2

non

AGRI2

Part des MAE mises en place pour préserver ou remettre
en bon état des éléments de la TVB

Q4.5

non
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GLOSSAIRE

Cohérence: dans le cadre de I'évaluation des politiquesligubs, I'évaluateur doit chercher a étudier la
cohérence entre les objectifs, I'organisation,nesures et les moyens humains et financiers mewre
par la politique. Nous retrouvons ainsi :

» La cohérencinterne, entre les différentes actions du programme

» La cohérencexterne avec les autres applications du programme a péencomparable

(Source : Evaluer les politiques et programmes jggbEdition de la Performance)

Comité Opérationnel « Trame Verte et Bleue » Le comité opérationnel « Trame verte et bleue »
(COMOP TVB) a été chargé par I'Etat, a partir dud&embre 2007, de définir les voies, moyens et
conditions requis pour la mise en ceuvre dans lé¢eoms délais des conclusions du Grenelle en matie
Trame verte et bleue. Il est composé de colleéByitles partenaires socio-économiques et d’assosiat
non gouvernementales.
Le COMOP TVB a poursuivi 5 objectifs :

- la constitution d'une Trame verte et bleue,

- larestauration de la nature en ville,

- l'acquisition de 20 000ha de zones humides,

- la généralisation de bandes enherbées et de zmes1is végétalisées d'au moins 5m le long

des cours d'eau,

- larestauration des continuités pour les écosystéheau douce.
Comité national Trame Verte et Bleue (Décret n° 2011-738 du 28 juin 2011 et n° 20229 du 31
octobre 2012) Installé le 18 octobre 2011, le Cémational a pour mission de garantir la cohéreleca
mise en place de la Trame verte et bleue sur lrebkedu territoire et est associé a I'élaboratiola mise a
jour et au suivi des orientations nationales paupiéservation et la remise en bon état des catdtEnu
écologiques.

Le comité national comprend cing colleges de diximes chacun :
* uncollege d’élus ;
e un college de représentants de I'Etat et de sefigs@ments publics ;

» un college de représentants d’organismes socicgsiofenels, de propriétaires et d'usagers de
la nature ;

* un college de représentants d'associations, d'emg@s ou de fondations ceuvrant pour la
préservation de la biodiversité et de gestionnaliespaces naturels ;

e un collége de scientifiques, de représentants atismes de recherche, d'études ou d'appui
aux politiques publigues et de personnalités gaakf

Comité régional Trame Verte et Bleue (Décret n° 2011-739 du 28 juin 2011) Placé asiphe président
du conseil régional et du préfet de région, le ¢émégional constitue un lieu d'information, d'éul et de
consultation sur tout sujet ayant trait aux coritésiécologiques, a leur préservation et a la eris bon
état de ces continuités au sein de la région, ypdsnen ce qui concerne les initiatives et avandées les
régions voisines, le cas échéant transfrontalieres

Il est associé a I'élaboration, a la mise a joualessuivi du schéma régional de cohérence écolegiqu
s'assure de la prise en compte des orientatioi@nabds pour la préservation et la remise en bahdes
continuités écologiques. Il veille, en lien avecclemité de bassin, a la prise en compte des élément
pertinents des schémas directeurs d'aménagenmimpestion des eaux.

Connectivité du paysage «la connectivité exprime globalement la capaciténdpaysage a assurer la
satisfaction des besoins de déplacements des aspate les différents éléments qui le composemt, p
I'existence d’'un maillage paysager diversi¢d GERBEAUD MAULIN F. et LONG M., 2008: on parle de
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perméabilité du paysage. La connectivité diminugégglement lorsque la fragmentation augmente. Elafin
connectivité peut revétir différents sens seloah&dle a laquelle I'observateur se place.

Critéres d’évaluation : Les criteres d’évaluation sont des élémentgpguinettent d’analyser les relations en
deux niveaux de réalisation d’'un projet, d'un pesgme ou d’une politique (de Amorim et al., 2005¢. C
sont des critéres qui permettent de conservergiaeur de I'évaluation et recouvrent les deux aspect
importants de I'évaluation d’'une politique publiquies qualités de la politique et l'identificatigméalable
du besoin auquel elle répond’apres « Evaluer des politiques et programmeslipsty, Arnaud et
Boudeville, 2004).

Cing critéres ont été définis par le Consell sdiiepte de I'évaluation :
« L’ efficacité,
e Lapertinence,
 Lacohérence interne
» Lacohérence externe
» L'’efficience

Diagnostic: le diagnostic est le raisonnement permettadedtifier les déterminants d'une situation.

Dans le cadre du SRCE le diagnostic du territ@gganal porte d’une part sur la biodiversité duitaire, en
particulier les continuités écologiques identifige$échelle régionale, et d’autre part sur le®rattions
positives et négatives entre la biodiversité etld/ités humaines.

Dispositif : c’est un ensemble de ressources coordonnéeégiti@ement pour agir au sein d’une situation
donnée.

DPSIR: c’est un modéle conceptuel d’organisation defdimation sur I'environnement et I'état de
I’environnement. Le modele met en évidence lestiogla de cause a effet entre des éléments sociaux,
économiques et environnementaux.

Efficacité : dans le cadre de I'évaluation des politiquesligubs, I'efficacité compare les effets propres de
la politique a ses objectifs. Elle permet de dgier les phénoménes extérieurs des effets de itiqpel
pour permettre de voir si elle apporte les répogsésle promet.

(Source : Evaluer les politiques et programmes jggbEdition de la Performance)

Efficience: dans le cadre de I'évaluation des politiquesligubs, I'efficience est le rapport entre les
résultats et les moyens mis en ceuvre. Elle sengigti de I'efficacité en ce qu’elle ne concerne lesas
objectifs mais les affectations humaines ou mdtésiattribuées.

(Source : Evaluer les politiques et programmes jggbEdition de la Performance)
Enjeu : c’est ce qui est en jeu, ce qu'on peut perdrgaguer.

Espece de cohérence nationald_es espéces de cohérence nationale font pasi® ariteres de cohérence
définis par le comité opérationnel T Rapport SPN 2011-12 sur la contribution a la diéfom des critéeres
nationaux de cohérence)

Elles sont définies par régions, a partir desdisteiges nationales suivant deux filtres :
» dans un premier temps, un filtre quantitatif bas€la responsabilité nationale des différentes

régions sur la base d’un rapport de proportionaalitrface/population entre chaque région et
la France ;

» dans un second temps, un filtre qualitatif de pertce des espéeces suivant leurs besoins en
termes de continuités écologiques et suivant laadtpa disposer ou a collecter des données
les concernant.

Evaluation de politique publigue: I'évaluation d'une politique publique consistaralyser les résultats
d’une intervention publique pour vérifier si lesyeas juridiques, administratifs ou financiers niisceuvre
permettent de produire les effets attendus de petiique et d'atteindre les objectifs qui lui sirés.
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Fonctionnalité : la fonctionnalité des continuités écologiquegpptrécie notamment au regard de la diversité
et de la structure des milieux qui leur sont némiess et de leur niveau de fragmentation ; desdot®ns
entre milieux, entre espéces et entre espéceslielxi de la densité nécessaire a I'échelle dritdéne
concerné.

Fragmentation du territoire : Forman (1995) définit la fragmentation commenige en pieces d’un objet.
Une définition plus généralement acceptée en émolegt le processus dynamique de réduction de la
superficie d’un habitat et sa séparation en plusifagments.

(Source : Burel et Baudry, 1999)

Indicateur : Un indicateur est un élément concret, observyad@emettant de procéder a I'évaluation a partir
de criteres préalablement définis. (Source : fidahnique : Les critéres et les indicateurs dealéation,
FORMAPAP, 2004) C’est un outil d'évaluation et déaia la décision (pilotage, ajustements et rétro-
correction) grace auquel on va pouvoir mesurer sitgation ou une tendance, de facon relativement
objective, a un instant donné, ou dans le tempsu dtéspace. Cependant un indicateur n’est qu’'une
représentation partielle et approximative d’un miméene.

LIFE : acronyme de L'Instrument financier pour l'envitement, LIFE est un fonds de I'Union européenne
pour le financement de sa politique environnemental

Modéle: c’est «une représentation schématique de lat&éélaborée en vue d’'une démonstration »
(Hagget, cité par Ferras 1998). Il permet de coesann certain niveau de complexité tout en offrame
représentation organisée et simplifiée de la éalit

Moyens: ce qui sert pour aboutir a une fin.

Observatoire : Dans la langue francgaise, une des définitionBotbservatoire est un organisme de veille et
de surveillance, ou un groupe chargé d’observerfaltes politiques, économiques, sociaux. Nous posvo
également parler de systéeme d’observation.

Un observatoire est souvent centré sur un thémeisprdans notre cas, nous nous intéressons aux
observatoires de I'environnement ou de la biodit@rdl peut étre opérationnel, si un de ses olffeest de
fournir de l'information stratégique sous formendficateurs.

Les objectifs principaux d'un observatoire opénatiel de I'environnement ou de la biodiversité sont
- de rendre compte de I'état de I'environnement oladgodiversité
- d’aider I'action publique et les politiques publagia s’orienter
- d’évaluer les performances de ces politiques eienead’environnement
Pour cela un observatoire opérationnel effectuenttesires et les transforme en données utilisables.
(Source : Popy, 2009)
Pertinence: dans le cadre de I'évaluation des politiquesligubs, la pertinence étudie les objectifs et les

moyens par rapport aux besoins et aux enjeux alscgjgesont destinés. Elle permet de voir si lejgiro
correspond a des attentes.

(Source : Evaluer les politiques et programmes jggbEdition de la Performance)

Politigue publigue : une politique publique est un systéme d'actmlective organisée visant & modifier les
conduites d'acteurs, les activités individuelledest organisations dans le cadre d'un systéme ripefsc
établi par une autorité organisatrice diment mafedat

Questions évaluatives Les questions évaluatives guident la démarchévatiiation. Elles aident
'évaluateur a former son jugement, a appréciersdguelle mesure la politique évaluée posséde les
principales "qualités" qui caractérisent idéalemerd "bonne" politique. C'est-a-dire qu’elles saelét les
interrogations permettant de valider les différemit®res définis pour I'évaluation.

(Source : Petit guide de [Iévaluation, Conseil @&tifgue de [I'Evaluation disponible sur:
http:/www.evaluation.gouv.fr/cgp/fr/interministédec/petit_guide cse.pdf)

Réservoirs de biodiversité ce sont des espaces dans lesquels la biodé&esitla plus riche ou la mieux
représentée, ou les espéces peuvent effectueodopartie de leur cycle de vie et ou les habitatsinels
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peuvent assurer leur fonctionnement, en ayant moerhune taille suffisante, qui abritent des noydax
populations d’espéces a partir desquels les ingvise dispersent ou qui sont susceptibles de peemet
I'accueil de nouvelles populations d’especes.

SAGE : Schéma d'aménagement et de gestion des eaux
SDAGE : Schéma directeur d'aménagement et de gestiopades

Services rendus par la biodiversité Tels que définis dans I'Evaluation des Ecosystepour le Millénaire
(2005), il s'agit des bienfaits que les hommeseoioient des écosystemes et de leur biodiversitéx-Eeu
comprennent les services d'approvisionnement tedsla nourriture et I'eau, les services de réguiatiels
que la régulation des inondations et des malatkssservices culturels tels que les bénéfices tgtias,
spirituels, récréatifs et culturels, et les servide soutien qui maintiennent des conditions fadesaa la vie
sur Terre, tels que le cycle des éléments nutritifs

SRADDT : Schéma régional d'aménagement et de développelmeble du territoire
SRCAE : Schéma régional climat air énergie
Stratégie: c'est l'art de diriger et de coordonner desomstipour atteindre un objectif.

Systeme d'indicateurs. un systéme d’indicateurs « regroupe un enseungienisé d’indicateurs » (Joerin,
2006 in rondier, 2007). Les indicateurs sont stnés dans un ensemble cohérent. Les relationsxcpiest
entre les indicateurs définissent le niveau d’oiggion du systeme.
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ANNEXE : LES CRITERES POUR L' EVALUATION D ’'UNE POLITIQUE PUBLIQUE

Il existe cing criteres de jugement internationaahreconnus pour I'évaluation des politiques muss :
I'efficacité, la pertinence, la cohérence interhexerne, I'efficience.

La Figure 2 présente un schéma positionnant legresi d'évaluation en fonction des enjeux, du contkes
politiques, des résultats et des effets.

» L'efficacité analyseles réalisations et les résultats obtenus au regarél la fois des objectifs
initialement fixés et des enjeuxElle nécessite en particulier d’étudier le nivelgumise en ceuvre
des actions prévues et les moyens mobilisés ptigr arivre.

+ L'efficience apprécie legolts et moyens investis pour les réalisations e¢sultats obtenus. Elle
permet de réorienter les moyens de la mise en ceuvda schéma en chemin.

« La pertinence® permet d'apprécidtadéquation des objectifs de la politique par rapprt aux
problématiques et enjeux identifiés d'un territoire

» La cohérenceapprécie lesnoyens mis en ceuvre pour atteindre la stratégie dé&s objectifs
définis (cohérence interfe Elle analyse également leslations et les cohérences (synergies,
complémentarités, contradictions) entre le SRCE elies autres politiques susceptibles d'effet
sur les continuités écologiquegcohérence exterhe

Les deux derniers criteres sont visés dans I'apadysante de I'évaluation environnementale du SRCE
lors de son élaboration. Lors de I'évaluation estpdu SRCE, ils visent a proposer des éléments
d’analyse pour réviser les ambitions et les moyenSRCE.
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Figure 2. Schéma des critéres de I'évaluation adapt la politique de Trame verte et bleue
(Source : Irstea d’aprés J. Plante)

®La pertinence pourrait étre analysée de fagon éx-avant méme d'arréter et de mettre en ceuvreliigpe. Or, analyser la
pertinence lors de I'évaluation ex-post permet éeemniner s'’il faut réorienter les objectifs en ddan des enjeux et de la fagon
dont ils ont pu évoluer depuis le début de la miseeuvre de la politique. Cela permet de se plaues dne posture d’évaluation
ex-post qui vise a améliorer la politique dans sosemble.

30 octobre 2013 28



